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PRZEDMOWA

ojecie ,0soba najblizsza”, wbrew istniejgcym w swiadomosci prawnej funkcjonariuszy Policji i zwy-
P ktych obywateli stereotypom o ,banalnosci” jego znaczenia prawnego, w ocenie znawcow tematu

odgrywa bardzo istotna role zaréwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i postepowaniu
jurysdykcyjnym, szczegdlnie w sytuacji, w ktorej postepowanie karne weszto w etap in personam.
Nieprawidtowe usytuowanie osoby najblizszej wzgledem podejrzanego lub oskarzonego w postepo-
waniu karnym niejednokrotnie potrafi doprowadzi¢ do zgota nieoczekiwanych rozstrzygnie¢ — czesto
jaskrawo sprzecznych z podstawowymi zasadami sprawiedliwosci spotecznej, szczegdlnie w sytuacjach,
w ktérych informacje uzyskane od tej osoby sg jedynym zdobytym przez organy scigania Srodkiem
dowodowym w sprawie karnej.
Klasycznym, aczkolwiek pejoratywnym przyktadem skorzystania z uprawnien procesowych osobowego
zrédta dowodowego o statusie ,0soby najblizszej” dla podejrzanego wzglednie oskarzonego, pozo-
staje sprawa zabojstwa bytego premiera Piotra Jaroszewicza oraz jego matzonki Alicji Solskiej w dniu
31 sierpnia 1992 r. w Aninie pod Warszawa. Na wstepnym etapie $ledztwa jeden z dwdch kluczowych
dowoddw, a mianowicie obcigzajace zeznanie konkubiny jednego z podejrzanych, sprawit, iz owi po-
dejrzani spedzili bezzasadnie w areszcie sledczym prawie cztery lata, co skutkowato wyptaceniem przez
skarb panstwa wielusettysiecznego odszkodowania. Notabene, éw swiadek odwotat swoje zeznania na
etapie postepowania dowodowego w sadzie, nie ponidstszy elementarnej odpowiedzialnosci.
Przyktady o podobnym charakterze mozna mnozy¢, stad tez zrodzit sie pomyst opracowania, ktére
funkcjonariuszom organéw $cigania pomogtoby bardziej zrozumie¢ uprawnienia oraz zagrozenia, jakie
niesie za soba instytucja ,0soby najblizszej” w postepowaniu karnym.
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POJECIE ,0S0BY NAJBLIZSZE)"
W ROZUMIENIU PRZEPISOW
KODEKSU KARNEGO

Art. 115 § 11 Kodeksu karnego® stanowi, iz osoba najblizsza jest matzonek, wstepny, zstepny, rodzen-
stwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz
jej matzonek, a takze osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu.

Katalog ten posiada charakter enumeratywny, niemniej ma on szerszy zakres i nie dotyczy wytacznie
0s0b stricte ze soba spokrewnionych.

Osobami najblizszymi sa matzonkowie, to znaczy osoby pozostajace w zwigzku matzenskim w rozu-
mieniu przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekunczego? choéby orzeczono wobec nich separacje badz
rozwod. Do kategorii osoby najblizszej ustawodawca zaliczyt réwniez wszystkich wstepnych (dla ,No-
waka" beda to jego rodzice, dziadkowie, pradziadkowie itp.), zstepnych (a wiec dla ,Nowaka" beda to
jego dzieci, wnuki, prawnuki itp.) oraz rodzenstwo. Przez rodzenstwo rozumie sie rowniez rodzenstwo
przyrodnie, posiadajace jednego wspdlnego rodzica.

Osobami najblizszymi sa dla siebie takze powinowaci w tej samej (tzn. takiej jak wstepni, zstepni i rodzenstwo)
linii i stopniu. Przez powinowactwo rozumie sie relacje, jaka powstaje miedzy jednym z matzonkéw a krewnymi
drugiego matzonka. Powinowatymi w tej samej linii i stopniu sg zatem dla jednego z matzonkéw rodzice, dziad-
kowie, dzieci i wnuki (oraz jeszcze dalsi krewni w linii prostej) drugiego matzonka, a takze jego rodzenstwo.
Osobami najblizszymi sa takze osoby pozostajace w stosunku przysposobienia oraz ich matzonkowie.
Sa to zatem dla siebie nawzajem przysposabiajacy i jego matzonek oraz przysposobiony i jego matzo-
nek. Osobami najblizszymi nie sg natomiast wobec siebie przysposobiony i krewni przysposabiajacego
ani przysposabiajacy i krewni przysposobionego.

Trudnosci budzi natomiast zdefiniowanie kregu oséb pozostajacych we wspolnym pozyciu. Niewatpli-
wie chodzi tu o sytuacje faktyczna, zblizong swoimi relacjami do sytuacji matzonkéw. Niezbedne wyda-
je sie zatem wystepowanie trzech wiezi: fizycznej, psychicznej i gospodarczej, a takie wiezi faktycznie
moga taczy¢ nie tylko konkubentdw, ale i osoby tej samej pici.

Status osoby najblizszej dla oskarzonego powoduje powstanie po stronie tej osoby konkretnych
uprawnien procesowych. Osoba najblizsza dla oskarzonego moze odmoéwié zeznan. Prawo odmowy
zeznan, jak wspomniano wczesniej, trwa mimo ustania matzenstwa lub przysposobienia.

Status osoby najblizszej ogranicza réwniez organy procesowe w zakresie prawa materialnego.
W przypadku tzw. przestepstw wzglednie wnioskowych $ciganie sprawcy uzaleznione jest od wniosku
pokrzywdzonego, dla ktérego jest on osobg najblizszg (np. art. 177 § 3 k.k.). Do znamion niektérych
przestepstw nalezy dziatanie na szkode osoby najblizszej (np. art. 207 § 1 k.k.), a pewna grupa przepi-
séw z relacja bliskosci faczy podstawe do nadzwyczajnego ztagodzenia kary (art. 60 § 2 pkt 3 k.k.) lub
niepodlegania karze (art. 233 § 1ai 3 lub 240 § 3 k.k.)%.

1 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2018 r. poz. 1600, z pézn. zm.).
2 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. z 2019 r. poz. 2086).
3 www.infor.pl-prawo/prawo-karne/inne/264081.0soba-najblizsza-w-rozumieniu-prawa-karnego.html.
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Dla 0séb majacych po raz pierwszy lub sporadyczny kontakt z prawem karnym materialnym nalezy do-
konac¢ elementarnej wyktadni wiekszosci poje¢, ktore ustawodawca zawart w definicji okreslenia ,0so-
ba najblizsza”. W rozumieniu art. 115 § 11 Kodeksu karnego do kregu ,0s6b najblizszych” zaliczamy:
1) matzonkéw,

2) krewnych w linii prostej, tj. wstepnych (rodzicéw, dziadkéw) oraz zstepnych (dzieci, wnuki),

3) krewnych i w linii bocznej, tj. rodzeAstwo, rowniez przyrodnie,

4) powinowatych w tej samej linii lub stopniu, tj.

— w linii prostej, tj. wstepnych, czyli meza matki (ojczyma), meza babki oraz zone ojca (maco-
che), zone dziadka, jak réwniez rodzicéw, dziadkédw matzonka, oraz zstepnych (ziecia, synowa,
pasierba),

— w linii bocznej, tj. rodzenstwo matzonka (szwagra, bratowa),

— 0soby pozostajace w stosunku przysposobienia oraz ich matzonkdw, a takze osoby pozosta-
jace we wspdélnym pozyciu (chodzi o wspdlne pozycie psychiczne i fizyczne oraz o wspolnote
ekonomiczng).

Na pewno znaczenie pojeé¢ matzonkdéw oraz krewnych w linii prostej i bocznej nie nasuwa specjalnych
trudnosci interpretacyjnych, niemniej pojecie ,powinowatego” moze juz sprawiaé pewne problemy.
W rozumieniu powyzszego artykutu ,stosunek powinowactwa” to stosunek prawnorodzinny taczacy
jednego matzonka z krewnymi drugiego. Jest wylacznie wiezig prawna w odréznieniu od pokrewien-
stwa, ktore jest wiezig biologiczno-prawna.

Zgodnie z art. 61° § 1 k.r.o. powinowactwo trwa mimo ustania matzenstwa. Z wyjatkiem sytuacji gdy
zostato ono uniewaznione, albowiem wtedy powstaje stan taki, jak gdyby nigdy nie zostato ono
zawarte. Art. 618 § 2 k.ro. stanowi o tym, ze lini¢ i stopien powinowactwa okresla sie wedtug linii
i stopnia pokrewienstwa. W mysl art. 14 k.r.o. powinowactwo w linii prostej jest wzgledna przeszkoda
matzenska, jedynie z waznych powodoéw sad moze udzieli¢ zgody na takie matzenstwo.

Tak jak w przypadku stopni pokrewienstwa, takze i rézne stopnie powinowactwa miaty niegdys swoje
tradycyjnie ustalone nazwy, jednak we wspotczesnym jezyku polskim system nazewnictwa ulegt znacz-
nemu uproszczeniu; i tak na przyktad:

— tesd i tesciowa oznaczaja rodzicow wspotmatzonka (I stopien powinowactwa w linii prostej),

— szwagier oznacza brata wspétmatzonka albo meza siostry (Il stopien powinowactwa w linii bocznej),
- szwagierka oznacza siostre wspdtmatzonka,

— bratowa oznacza zone brata.

Powinowactwo zachodzi jedynie miedzy matzonkiem a krewnymi drugiego matzonka, np. wobec sio-
stry zony, nie zachodzi natomiast miedzy matzonkiem a powinowatymi drugiego matzonka, m.in. wo-
bec szwagra zony. W jezyku prawniczym taki rodzaj relacji nazywany jest ,zimnym powinowactwem”,
cho¢ nie zachodzi tutaj powinowactwo w rozumieniu przepiséw prawa.

Powinowactwo wywotuje wiele skutkéw prawnych. Jest brane pod uwage w prawie rodzinnym (moz-
liwos$¢ zawarcia matzenstwa, uzyskania alimentow), w postepowaniach sadowych i administracyjnych
(odmowa sktadania zeznan, wytaczenie pracownika — art. 24 k.p.a.; wytaczenie organu — art. 25 k.p.a.,
wyfaczenie sedziego —art. 48 k.p.c., art. 40 k.p.k., art. 18 prawa o postepowaniu przed sgdami admini-
stracyjnymi), prawie kanonicznym (matzefnstwo)*.

Przez stosunek przysposobienia w rozumieniu przepisu Kodeksu karnego nalezy rozumie¢ nawigzanie
miedzy przysposabiajacym a przysposobionym stosunku prawnorodzinnego podobnego do stosun-
ku miedzy rodzicami a dzieckiem zgodnie z artykutem 121 § 1 k.r.o. Kazdy stosunek cywilnoprawny
powstaje w rezultacie zdarzenia prawnego. Zdarzeniem prawnym, ktérego zaistnienie powoduje sku-
tek w postaci powstania stosunku przysposobienia, jest prawomocne orzeczenie przysposobienia.

4 https://pl.wikipedia.org/wiki/Powinowactwo_(prawo).
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Koniecznymi elementami kazdego stosunku cywilnoprawnego sa: po jednej stronie prawo podmio-
towe, a po drugiej stronie odpowiadajacy mu, to znaczy korelatywnie z nim sprzezony obowiazek. Te
dwa elementy stanowia tre$¢ stosunku cywilnoprawnego.

Miedzy stronami tegoz stosunku powstaja takie same prawa i obowiazki, jakie istniejg miedzy dziec-
kiem a jego naturalnymi rodzicami. Stosunek prawny wynikajacy z przysposobienia jest jednak po-
dobny, ale nie taki sam jak stosunek miedzy rodzicami a ich rodzonym dzieckiem, m.in. dlatego ze
w niektérych wypadkach przysposobienie moze by¢ rozwigzane. Poza tym przysposobienie nie sta-
nowi jednolitej instytucji prawnej. Niekiedy moze ono tworzy¢ stosunek prawnorodzinny tylko miedzy
samym przysposabiajacym a dzieckiem, bez skutkéw dla innych cztonkéw rodziny, jest to tzw. przy-
sposobienie niepetne.

W orzecznictwie funkcjonuje takze inne okreslenie przysposobienia, a mianowicie, ze jest ono aktem
formalnym wywotanym poprzez orzeczenie sadu, w ktérym sad powotuje stosunek prawny miedzy
przysposabiajacym a przysposobionym dzieckiem.

W przysposobieniu upatruje sie sposobu zaspokojenia z jednej strony potrzeby dziecka co do wycho-
wywania sie w rodzinie, a z drugiej — potrzeby spetnienia roli rodzicielskiej przez osoby doroste majace
wiasne dzieci lub ich niemajgce. Wychowanie w zastepczym srodowisku rodzinnym, w ktérym dziecko
pozostaje w bliskich, indywidualnych stosunkach z osobami tworzacymi rodzine, jest niewatpliwie ko-
rzystniejsze dla rozwoju dziecka niz wychowywanie sie w zaktadzie opiekuniczym.

Podstawowa funkcja spoteczna, jaka wspdtczesnie spetnia przysposobienie dziecka, jest zastagpienie
brakujacego Srodowiska rodzinnego. Brak ten moze by¢ skutkiem $mierci rodzicéw, jednak najczesciej
rodzice zyja, ale z rdznych przyczyn nie spetniaja nalezycie swoich zadan rodzicielskich. Najwazniej-
szym elementem oceny stanu faktycznego i celem adopgji jest dobro dziecka w ujeciu perspekty-
wicznym, tj. majacym na wzgledzie jego rozwdj ku dorostosci. Cel ten wynika wprost z normatywne-
go zalozenia, ze przysposobi¢ mozna tylko dziecko matoletnie i tylko dla jego dobra, o czym méwi
art. 114 § 1 k.ro. By ten cel osiagna¢, potrzebne jest takie srodowisko rodzinne, w ktérym dziecko
zaspokoi swoje potrzeby uczuciowe, a wiec znajdzie osoby, ktére darza je uczuciem i pragna spetnie-
nia roli rodzicielskiej. Dlatego wydaje sie zbyt skrajny poglad, iz celem, jakiemu ma stuzy¢ instytucja
przysposobienia, nie jest interes i zaspokojenie potrzeb uczuciowych i rodzinnych przysposabiajg-
cych, lecz tylko i wytacznie dobro matoletniego dziecka. Trafniej bytoby powiedzie¢, ze wzglad na
przysposabiajacych nie moze by¢ jedynym celem przysposobienia, poniewaz najpierw trzeba zbadac¢,
czy przysposobienie jest zgodne z dobrem dziecka. Nie mozna réwniez pomija¢ postawy i stosunku
emocjonalnego kandydatéw na przysposabiajacych do konkretnego dziecka, poniewaz bez watpienia
wptywaja one na powodzenie przysposobienia w przysztosci.

W przesztosci adopcja spetniata rézne cele, nie tylko o charakterze rodzinnym, ale i publicznym.
Przede wszystkim adopcja miata zaradzi¢ niekorzystnej sytuacji oséb, ktére swoich aspiracji majatko-
wych, politycznych lub dynastycznych nie mogty zrealizowaé z powodu braku wtasnych potomkéw.
Kontynuacja wtadzy danej rodziny czy rodu byta mozliwa dzieki adopgji, ktéra spetniata role odlegta
od tej, jaka dzisiaj przypisujemy przysposobieniu dziecka.

Po II wojnie Swiatowej przysposobienie jako instytucja prawa rodzinnego stata sie szczegélnie po-
trzebna ze wzgledu na znaczna liczbe dzieci pozbawionych rodzicow. Dopiero w Kodeksie rodzinnym
z 1950 r. zerwano z kontraktowa forma adopgji i stata sie ona wytacznie instytucja rodzinnego prawa
osobowego, w zwigzku z czym o powstaniu stosunku prawnego w wyniku przysposobienia orzeka
sad opiekunczy.

Dzisiaj z kolei niepokojaco wzrasta liczba dzieci odrzuconych przez rodzicéw, wychowawczo zaniedba-
nych i wskutek tego umieszczonych w zaktadach opiekunczych, a rzadziej w rodzinach zastepczych.
Wspétczesna psychologia rozwojowa wskazuje na, czesto nieodwracalne, negatywne skutki braku bli-
skich i statych wiezi rodzinnych dla prawidtowego rozwoju dziecka. Chodzi tu o tzw. sieroctwo spo-
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teczne, ktore jest czesto rezultatem patologii rodziny (alkoholizmu, maltretowania dziecka, prostytucji,
lekcewazacego podejscia do zycia), ale takze nastepstwem ubdstwa, nieporadnosci, choroby nabytej
lub wrodzonej, niedorozwoju. Zwraca sie uwage na powazne dla rozwoju psychofizycznego dziec-
ka skutki tzw. choroby sierocej, nabytej zazwyczaj z powodu braku osobistej stycznosci z rodzicami
i dtugotrwatego przebywania matego dziecka w zaktadzie. Remedium na te dolegliwosci poszukuje sie
w réznych formach zastepczego srodowiska rodzinnego, a zwtaszcza w przysposobieniu dziecka.
Poza tym przysposobienie petni role dopetniajaca rodzine w odniesieniu do dzieci pozamatzenskich
oraz do dzieci, ktérych jedno z rodzicéw zawarto powtdrne matzenstwo. Przysposabiajacym jest w takim
wypadku maz matki lub zona ojca dziecka, wskutek czego tworzy sie tzw. rodzina zrekonstruowana.
Polski ustawodawca odrzucit kontraktowa postac przysposobienia i nadat mu charakter prawno-rodzin-
ny. Samo powstanie stosunku prawnego przysposobienia jest aktem formalnym i nastepuje na mocy
orzeczenia sadu opiekunczego, a nie z woli stron. Przysposobienie nie jest czynnoscia prawna. Orzecze-
nie to ma charakter konstytutywny i jest skuteczne erga omnes. Normatywny model przysposobienia
wedtug Kodeksu rodzinnego i opiekunczego oparty jest na trzech podstawowych zatozeniach:

— niemajatkowym charakterze adopcji,

— realizacji postulatu dobra dziecka,

- réownym traktowaniu dzieci przysposobionych i dzieci naturalnych.

Przysposobienie nie jest instytucjg jednolita. Pewne odstepstwo od prawnorodzinnego charakteru
przysposobienia mozna dostrzec w mozliwosci rozwigzania adopgji. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze roz-
wigzanie nie nastepuje na podstawie porozumienia stron, lecz jest skutkiem konstytutywnym orze-
czenia sadu. Rozwigzanie przysposobienia moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy istnieja ku temu wazne
powody (art. 125 § 1 k.r.o.)°.

5> http://prawo.pracemgr.com.pl/charakter-prawny-stosunku-przysposobienia/
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EWALUACIA POJECIA
,050BY NAJBLIZSZE)"

W II Rzeczypospolitej pojecie ,osoby najblizszej” pierwszy raz zostato uzyte przez ustawodawce
w Kodeksie karnym z roku 1932.

Art. 91 § 1 rzeczonej ustawy stwierdzat, iz ,Najblizszy jest to krewny w linii wstepnej lub zstepnej, ro-
dzenstwo, matzonek, rodzice, rodzenstwo oraz dzieci matzonka”.

W tym przepisie wymieniono wytacznie osoby, ktére w mysl ustawy karnej nalezy nazwaé naj-
blizszymi. Obok matzonka znajduja sie tam osoby w prostej linii pokrewienstwa, tj.: dziadkowie,
rodzice, dzieci, wnuki. Boczng linie pokrewienstwa stanowito wytacznie rodzenstwo. W linii prostej
powinowactwa rodzice matzonka i dzieci matzonka, zas w linii bocznej powinowactwa rodzenstwo
matzonka.

Nalezy uzna¢, iz termin ,osoba najblizsza” byt ograniczony praktycznie do najblizszej rodziny, gdzie
relacje oparte byty na instytucjach matzenstwa, powinowactwa oraz pokrewienstwa.

Oprocz pojecia ,0soby najblizszej” Kodeks karny z 1932 r. dokonat wyktadni okreslenia ,bliskiego”.
W dostepnym pismiennictwie mozna spotkac sie z postawiona teza, iz w wyniku zmian spotecznych
niezbedne stato sie stworzenie dodatkowej grupy oséb. Ocene, czy okre$lona osoba spetnia kryteria
.bliskiego”, pozostawiono uznaniu organu sagdowego.

Art. 91 § 2 ustawy z 1932 r. stanowit, iz ,bliski” jest to osoba, ktéra z tytutu pokrewienstwa,
powinowactwa, przyjazni lub obowigzku wdziecznosci ma prawo liczy¢ na szczegdlne wzgledy
danej jednostki. Byt to katalog zdecydowanie szerszy od tego zawartego w art. 91 § 1. Oprocz
0s6b najblizszych, zawierat takze osoby nalezace do dalszej rodziny, zarbwno danej osoby, jak
i matzonka oraz osoby zwigzane emocjonalnie i spotecznie. Do tej grupy osdb Sad Najwyzszy
zaliczyt rowniez konkubine, chociazby ze zwigzku takiego nie byto dziecka. Warto tez zauwazy¢,
ze w trakcie prac Komisja Kodyfikacyjna rozwazata karalno$¢ konkubinatu, jednak pomyst ten
zostat ostatecznie jednomysinie odrzucony®. W omawianym Kodeksie karnym ustawodawca uzyt
pojecia ,osoby najblizszej":

1) jako przestanki niepodlegania karze w nastepujacych przepisach karnych:

— art. 141 - nie podlega karze, kto, nie bedac uprzedzony o prawie do odmowy zeznania, sktada
fatszywe zeznanie z obawy przed odpowiedzialnoscig karng, grozaca jemu samemu lub jego
najblizszym,

— art. 145 § 2 — nie podlega karze, kto zataja dowody niewinnosci z obawy przed odpowiedzialno-
$cig karna lub hanba, grozaca jemu lub jego najblizszym,

— art. 148 § 2 — nie podlega karze, kto udziela pomocy okreslonej w § 1 osobie najblizszej (utrud-
nianie lub udaremnianie postepowania karnego), albo z obawy przed odpowiedzialnoscia karna,
grozaca jemu samemu lub jego najblizszym;

6 C. Wisniewski, Osoba najblizsza w polskich kodeksach karnych, ,Miscellanea Historico-Iuridica” 2014, tom XIII, z. 2,
s. 243.
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2) jako okreslenia trybu $cigania przestepstw:
— art. 257 § 3 — zabo6r mienia ruchomego w celu przywtaszczenia,
— art. 264 § 3 — doprowadzenie osoby najblizszej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wta-
snym lub cudzym,
jezeli przestepstwo popetniono na szkode osoby najblizszej, sciganie nastepuje na wniosek po-
krzywdzonego;

3) jako znamienia czynu zabronionego:

— art. 201 - ztosliwe uchylanie sie od wykonywania cigzacego z mocy ustawy obowiagzku tozenia na
utrzymanie osoby najblizszej.

Okreslenie ,bliskiego” znalazto zastosowanie:

— jako przestanka warunkowego niepodlegania karze — art. 148 § 3 — utrudnianie lub udaremnienie
postepowania karnego prowadzonego wobec osoby bliskiej — sad moze uwolni¢ od kary sprawce,
ktory udzielit pomocy osobie bliskiej,

— jako znamie czynu zabronionego — art. 250 — grozba wobec osoby popetnienia zbrodni lub wystep-
ku na jej szkode lub szkode bliskich,

— jako opis znamienia czynu zabronionego — art. 247 — nieudzielenie pomocy cztowiekowi mimo bra-
ku zagrozenia dla siebie lub osoby bliskiej’.

Kodeks karny obowiazujacy od 1969 r. zlikwidowat ten swoisty dualizm, wprowadzajac do porzadku

prawnego jedno okreslenie ,najblizszego”. Art. 120 § 5 ww. kodeksu zaliczat do ,0séb najblizszych”:

matzonka, wstepnego, zstepnego, rodzenstwo powinowatego w tej samej linii lub stopniu, osobe
pozostajagca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonka, ponadto osobe pozostajaca faktycznie
we wspdlnym pozyciu.

Zaprezentowany powyzej katalog zostat przez ustawodawce poszerzony o osoby faktycznie pozo-

stajgce we wspdlnym pozyciu oraz osoby pozostajace w stosunku przysposobienia i ich matzonkdws.

Niemniej uczeni zajmujacy sie przede wszystkim doktryna prawa karnego materialnego uznali, ze

wyktadnia tego przepisu nastrecza tyle watpliwosci interpretacyjnych, iz zwrdcili sie kilkukrotnie do

Sadu Najwyzszego o doprecyzowanie pojecia ,0soby najblizszej". Z tego tez wzgledu Sad Najwyz-

szy wielokrotnie dokonywat wyktadni tego terminu, m.in. w wyrokach z dnia 5 lutego 1971 r. sygn.

IVKK253/70, z 5 maja 1973 r. sygn. IVKR197/73, z 10 listopada 1976 r. sygn. VKK184/76, z 5 listopada

1981 r. sygn. IKR240/81 oraz z 9 listopada 1990 r. sygn. WR203/90°.

Pomimo wielokrotnie przeprowadzanych na nowo interpretacji tego pojecia, nierzadko do ,0s6b naj-

blizszych” jako powinowatych w tej samej linii lub stopniu zaliczano: meza matki, czyli ojczyma, babki

oraz prababki, synowa, ziecia, bratowa oraz szwagra. Jednakze wedtug opinii teoretykéw i praktykow
prawa karnego, tak daleko idace poszerzenie tego pojecia byto dziataniem nieprzemyslanym.

W Kodeksie karnym z roku 1969 okreslenie ,0soby najblizszej” uzyto w nastepujacych przepisach

karnych:

1) art. 247 § 3 — nie podlega karze, kto nie wiedzac o prawie do odmowy zeznania lub odpowiedzi na
pytania, sktada fatszywe zeznanie z obawy przed odpowiedzialnoscia karna, grozaca jemu samemu
lub jego najblizszym;

2) art. 250 § 2 — nie podlega karze, kto zataja dowody niewinnosci z obawy przed odpowiedzialnoscig
karng, grozaca jemu samemu lub jego najblizszym;

3) art. 252 § 2 — nie podlega karze sprawca, ktory ukrywa osobe najblizszg;

4) art. 254 § 2 — nie podlega karze, kto zaniechat zawiadomienia wtasciwych organéw z obawy przed
odpowiedzialnoscig karna grozaca jemu samemu lub jego najblizszym;

7 Tamze.
8 Tamze, s. 243.
9 Tamze, s. 244.
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5) jako znamiona czynu zabronionego:

— art. 186 § 1 — kto uporczywie uchyla sie od wykonania cigzagcego z mocy ustawy obowigzku
tozenia na utrzymanie dziecka, rodzicéw lub innej osoby najblizszej i przez to naraza ja na nie-
moznosc¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

— art. 166 — kto grozi innej osobie popetnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode najbliz-
szych, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie spetniona;

6) jako wskazanie trybu Scigania przestepstw:

— art. 203 § 3 —jezeli kradziez popetniono na szkode osoby najblizszej, $ciganie nastepuje na wnio-
sek pokrzywdzonego,

— art. 204 § 4 — jezeli przywtaszczenie nastgpito na szkode osoby najblizszej, $ciganie nastepuje na
wniosek pokrzywdzonego,

— art. 205 § 3 — jezeli oszustwo popetniono na szkode osoby najblizszej, sciganie nastepuje na
wniosek pokrzywdzonego,

— art. 214 § 4 — jezeli przestepstwo zaboru pojazdu w typie podstawowym lub kwalifikowanym
popetniono na szkode osoby najblizszej, Sciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego®.
Kodeksy karne, zaréwno z 1969 r,, jak i obecnie obowiazujacy z 1997 r,, praktycznie w taki sam sposéb
dokonaty wyktadni pojecia ,o0soby najblizszej". Ustawodawca rozstrzygnat ten problem w art. 115 § 11

Kodeksu karnego w rozdziale ,wyjasnienie poje¢ ustawowych”.

Jedyna modyfikacja, na ktéra zdecydowat sie prawodawca w aktualnie obowiagzujacym kodeksie, byto
pozbycie sie stowa ,faktycznie” z opisu ,0soby najblizszej".

Z uwagi na fakt, iz pojecie ,najblizszego” uzyte w Kodeksie karnym z 1969 r. zostato zastgpione okre-
Sleniem ,0soby najblizszej” wprowadzonym w Kodeksie karnym z 1997 r,, uznano, iz wypowiedzi dok-
tryny i orzecznictw, poczawszy od 1969 r, w zaden sposdb nie stracity na swojej aktualnoscit’.

W Kodeksie karnym z 1997 r. prawodawca uzyt okreslenia ,osoba najblizsza” zaréwno w czesci ogol-
nej, jak i szczegdlnej. Sformutowania tego mozna doszukaé sie m.in. w nastepujacych unormowa-
niach prawnych: art. 41a § 1 k.k., art. 72 § 1a k.k., art. 75 § 1a kk., 157 §4i 5 kk., art. 177 § 3 k.k.,
art. 278 § 4 kk., art. 279 § 2 kk., art. 284 § 4 kk., art. 285 § 22 kk., art. 286 § 4 k.k., art. 287
§ 3 k.k, art. 289 § 5 k.k., art. 190 § 1 k.k., art. 190a § 1 k.k., art. 207 § 1 k.k., art. 209 § 1 k.k., art. 239
§ 2 kk., art. 239 § 3 k.k.

Zgodnie z wczedniejsza wyktadnia sadowa pojecie ,najblizszego” obejmowato:

- wstepnego (rodzicéw, dziadkéw oraz pradziadkow),

— zstepnego (dzieci, wnuki oraz prawnuki),

- powinowatego (krewnego jednego ze wspdtmatzonkow),

- rodzenstwo (braci i siostry).

W latach siedemdziesiatych i kolejnych Sad Najwyzszy oraz sady apelacyjne, odpowiadajac na za-
potrzebowanie judykatury, niejako zostaty zmuszone doprecyzowad interpretacje ,0soby najblizszej”,
stad przyjmuje sie, iz

- maz siostry podejrzanego / oskarzonego nalezy do grona oséb najblizszych??,

- pasierb podejrzanego / oskarzonego nalezy do oséb najblizszych®3,

— cbrka brata podejrzanego / oskarzonego — bratanica nie jest osoba najblizszg*,

— syn siostry podejrzanego / oskarzonego nie jest osoba najblizsza*®,

10 Tamze, s. 245.

). Majewski, Komentarz do art. 115 Kodeksu karnego, w: Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz LEX, red. A. Zoll,
Warszawa 2012, s. 1392.

2 Wyrok SN z dnia 5 listopada 1981 r,, sygn. I KR 240/81.

3 Wyrok SN z dnia 10 listopada 1976 r, sygn. VKR 184/76.

1 Wyrok SN z dnia 5 lutego 1971 r, sygn. IV KR 253/70.

5 Wyrok SA w Krakowie z dnia 14 marca 1991 r, sygn. I Akr 16/91.
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— rodzenstwo rodzicow podejrzanego / oskarzonego oraz matzonkowie tego rodzenstwa (wuj, stryj,
ciotka) nie sg najblizszymi?,

— matoletni pozostajacy w rodzinie zastepczej tymczasowo, wzglednie oddany jej pod opieke, nie jest
osoba najblizsza"’.

Rozwazajac kwestie ewentualnego ustania ,powinowactwa” w rozumieniu prawa karnego, Sad Naj-

wyzszy uznat, iz pomimo unormowania powinowactwa w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym w ta-

kich przyktadowo sytuacjach, jak rozwdd czy tez rozpad instytucji matzenstwa nie pozbawia powi-

nowatego przymiotu ,o0soby najblizszej” w realiach art. 115 § 11 k.k. Takie rozwigzanie potwierdzit

ustawodawca w art. 61 § 1 k.r.o. oraz Sad Apelacyjny w swoim rozstrzygnieciu o sygn. IIAKal65/12%.

16 Wyrok SA w Krakowie z dnia 23 kwietnia 1992 r, sygn. Il Akr 37/92.
7 Postanowienie SN z dnia 4 lutego 2010 r, sygn. VKK 296/09.
8 Wyrok SA w Krakowie z dnia 5 grudnia 2012 r, sygn. [IAKa 165/12.
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DOKTRYNA | JUDYKATURA
WOBEC PROBLEMU WEASCIWEGO
ZDEFINIOWANIA POJECIA
_0SOBY POZOSTAJACE) WE WSPOLNYM POZYCIU”

Najwiekszym wyzwaniem dla przedstawicieli doktryny oraz judykatury stato sie optymalne doprecy-
zowanie pojecia ,0s0by pozostajacej we wspolnym pozyciu”. W jednym z orzeczen Sadu Najwyzszego
z 1973 r. przyjeto, iz mdwiagc o osobie pozostajacej faktycznie we wspdlnym pozyciu, kodeks ma na
wzgledzie konkubenta oraz konkubine®.

W polskim prawie nie zdefiniowano precyzyjnie pojecia konkubinatu. W orzeczeniu z 15 pazdziernika
1975 r. Sad Najwyzszy uznat, ze konkubinatem nie jest zwigzek dwojga ludzi odmiennej pici, gdzie
oskarzony bywat czesto w domu swojej partnerki i prawdopodobnie sporadycznie z nig wspotzyt?°.
Z kolei w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w Krakowie stwierdzono, iz nie mozna zréwnywacé z kon-
kubinatem luznego zwiazku partnerskiego. Dorazne kontakty, choc¢by potaczone ze wspdtzyciem
seksualnym, prezenty, nawet przelotne uczucie, nie wyczerpuja jeszcze kompletu znamion pozosta-
wania faktycznie we wspdlnym pozyciu, réznigcego sie od matzenstwa jedynie brakiem dopetnienia
wymogoéw formalnych?.

Kluczowej wyktadni okresélenia ,wsp6lnego pozycia” w pojeciu zwigzkdéw pozamatzenskich dokonat
dopiero Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 listopada 1975 r., w ktérym nie odwotujac sie do okreslenia
konkubinatu, stwierdzit, iz za istotne i konieczne elementy wspdlnego pozycia uznaé nalezy nastepuja-
ce: wspdlne pozycie psychiczne i fizyczne, wspdlnote ekonomiczng i trwatosé zwigzku. Te elementy bo-
wiem wskazywaé moga, ze pomiedzy dwiema osobami odmiennej ptci zachodzi taki zwigzek, ktéry od
zwiagzku matzenskiego rozni sie tylko brakiem prawnej legalizacji faktycznego zwigzku matzenskiego?.
We wskazanym orzeczeniu, wyraznie podkreslono, iz wspdlne pozycie w rozumieniu prawa karnego,
moze mieé miejsce wytacznie pomiedzy osobami odmiennej pici.

Na gruncie doktryny oraz orzecznictwa, ktére obowiazuja obecnie, na szczegdlng uwage zastugu-
je postanowienie Sagdu Najwyzszego z 7 lipca 2004 r., w ktérym uznano, iz okreslenie ,wspdlnego
pozycia” odnosi sie wytacznie do konkubinatu, a w szczegdlnosci do zwiazku kobiety i mezczy-
zny. Wzigwszy pod uwage fakt, iz praktycznie do tej pory nie istnieje prawna definicja konkubi-
natu i zwazywszy zarazem, ze Sad Najwyzszy w podniesionym wyzej orzeczeniu uzyt okreslenia
W szczegdlnosci”, nalezy skonstatowad, iz ,wspolne pozycie” moze obejmowac réwniez zwiazki ho-
moseksualne.

Z takiej interpretacji pojecia wspdlnego pozycia niezbicie wynika, ze w zadnym razie nie mozna uznaé
za osobe najblizsza narzeczonej, niepozostajgcej we wspdlnym pozyciu, znajomego, kolegi, udostep-
niajgcego danej osobie lokal mieszkalny, a nawet brata konkubiny?.

¥ Wyrok SN z dnia 5 wrzesnia 1973 r,, sygn. IV KR 197/73.

20 Wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 1975 r, sygn. V KR 93/75.

2L Wyrok SA w Krakowie z dnia 11 grudnia 1997 r, sygn. Il A Ka 226/97.
22 Wyrok SN z dnia 12 listopada 1975 r, sygn. V KR 205/75.

2 C. Wisniewski, Osoba najblizsza w polskich kodeksach karnych, s. 248.
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Istotna przestanka jest réwniez trwatos¢ zwiazku, a zatem byta konkubina nie moze by¢ uznana za
osobe najblizsza w pojeciu art. 115 § 11 k.k.>*
Jak zaprezentowano na podstawie wczesniej przywotywanych orzeczen sadowych, wyktadnia okreslenia
Wspolnego pozycia” ulegata systematycznej ewaluacji. W aktualnym stanie prawnym ze ,wspolnym
pozyciem” mamy do czynienia wéwczas, gdy spetnione zostaty kumulatywnie trzy przestanki® taczace
dwie osoby, tj. istnieje pomiedzy nimi wiez duchowa, fizyczna oraz gospodarcza. Mozna stwierdzi¢, ze:
- wiez duchowa wyraza sie we wzajemnych zwigzkach psychicznych, opartych przede wszystkim na
lojalnosci,
- wiez fizyczna przejawia sie w fizycznym wspdtzyciu, jednakze takie okolicznosci, jak choroba, pode-
szty wiek, wyjazd, moga usprawiedliwia¢ brak wspétzycia,
— wiez gospodarcza to prowadzenie wspolnego gospodarstwa domowego, przy czym konieczna roz-
taka moze usprawiedliwia¢ niewykonywanie takze tej wiezi.
Nalezy nadmieni¢, iz w oparciu o te same wiezi, sady w trakcie postepowania rozwodowego dokonuja
analizy rozktadu pozycia matzenskiego. Instytucja matzenstwa rzadzi sie takimi samymi przestankami,
jak forma wspélnego pozycia. Jedyna roznica jest brak zawarcia zwiazku matzenskiego®.
O ile sprawa konkubinatéw dwojga oséb o réznej pici nie powinna wywotywac istotnych sporow
przedstawicieli doktryny, o tyle kwestia zwigzkéw, konkubinatéw homoseksualnych moze budzi¢ pew-
ne kontrowersje w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.
W opinii znawcy prawa karnego P. Daniluka konkubinaty homoseksualne nalezy stawia¢ na rowni ze
zwigzkami oséb odmiennej pici, o ile konkubentéw faczy wiez fizyczna, duchowa i gospodarcza. W jego
ocenie ustawodawca w art. 115 § 11 k.k. wyartykutowat jedynie kwestie wspdlnego pozycia, nic nie wspo-
minajac o pici 0séb zyjacych w takiej relacji. Zatem zgodnie z facinska zasada lege non distinguente
nalezy uzna¢, ze wspodlne pozycie dotyczy zarowno kobiety i mezczyzny, jak i dwdch kobiet badz dwéch
mezczyzn, co w istocie zgodne jest z norma konstytucyjna, wyrazong w art. 32 ust. 1 i 2 Konstytucji RP%.
Propagatorzy takiego stanowiska w swoich ocenach powotuja sie na relacje wystepujace w zwiazkach
dwoch os6b tej samej pici. Skoro bowiem w takim przypadku mamy do czynienia z udowodniona
wiezig duchowa, fizyczng oraz gospodarczg, to nie sposéb odmoéwi¢ tym osobom uprawnien wynika-
jacych z dyspozycji art. 115 § 11 k.k.?®
Dodatkowo, zwolennicy tak postawionej tezy przywotuja na poparcie swoich racji wyrok Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 2 marca 2010 r,, w postepowaniu nr 13102/02 (Kozak przeciwko Pol-
sce), w ktérym organ orzekajacy stanat na stanowisku, iz nasz kraj naruszyt Europejska Konwencje Praw
Cztowieka przez nieréwne traktowanie zwiazkdéw homoseksualnych i heteroseksualnych?. Réwniez Sad
Apelacyjny w Biatlymstoku w wydanym orzeczeniu uznat, ze pod pojeciem konkubinatu nalezy rozumieé
faktyczna, stabilna wspdlnote majatkowo-osobista dwojga osob, bez ich réznicowania na pteé.
Adwersarze takiego stanowiska twierdza, iz konkubinat niejako zawiera wszystkie cechy matzenstwa,
a jedyna réznica obu instytugcji jest brak przewidzianego prawem usankcjonowania pierwszej z wymie-
nionych relacji. Podkreslaja ponadto, ze polska ustawa zasadnicza stanowi, iz pod pojeciem matzen-
stwa rozumie sie zwigzek mezczyzny i kobiety.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2012 r,, sygn. Il AK a 349/12.

% Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1995 r, sygn. 1 CO 5/55, nr 3, poz. 46.

% C. Wisniewski, Osoba najblizsza w polskich kodeksach karnych, s. 248.

27 P. Daniluk, Komentarz do art. 115 Kodeksu karnego, w: Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefanski, wyd. 6 (wersja
elektroniczna, 30.08.2013 r.).

2 M. Jachimowicz, Przestepstwo stalkingu w swietle noweli Kodeksu karnego, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2011,
nr3,s. 46.

2 http//bip.ms.gov.pl/prawa-cztowieka/europejski trybunat praw cztowieka/orzecznictwo europejskiego trybunatu
praw cztowieka/orzeczenia w sprawach dotyczacych polski/download.265,0htm [dostep: 10.10.2013 r.].

30 Wyrok S.A. w Biatymstoku z dnia 23 lutego 2007 r., sygn. I ACA 590/06.
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Dlatego w ich opinii nie nalezy rozszerza¢ wyktadni okreslajacej ,konkubinat” takze na zwiazek oséb
tej samej pici. Problem ten mialy rozwigza¢ ustawy o zwigzkach partnerskich lub umowie zwiazku
partnerskiego. Niemniej projekty rzeczonych ustaw nie przeszty Sciezki legislacyjnej. Zawieraty one
w swojej tresci pewna modyfikacje pojecia ,0soby najblizszej". Inicjatorzy nowelizacji art. 115 § 11 k.k.
uznali, ze optymalnym rozwigzaniem bytoby przyjecie, iz ,0sobg najblizsza" jest matzonek, partner,
wstepny, zstepny, rodzefAstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca w stosunku
przysposobienia oraz jej matzonek albo jej partner, a takze osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu
niezaleznie od jej ptci®.
Zasadniczy przetom w rozstrzygnieciu istnienia wielodziesiecioletniego dylematu, czy pojecie ,osoby
najblizszej” obejmuje zwigzki homoseksualne, przyniosta dopiero uchwata z dnia 25 lutego 2016 .
w sktadzie siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego. W uchwale tej Sad Najwyzszy odpowiedziat na dwa
jakze wazne pytania bezposrednio nawigzujace do wyktadni art. 115 § 11 k.k.:
- czy odmiennosé pici jest warunkiem pozostawania we wspolnym pozyciu w rozumieniu art. 115
§ 11 k.k,,
— jakiego rodzaju wiezi charakteryzuja stan wspdlnego pozycia w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.
Wedtug Sadu Najwyzszego zawarty w art. 115 § 11 k.k. zwrot ,0soba pozostajgca we wspdlnym po-
zyciu” okresla osobe, ktéra taczy z inng osoba taka relacja faktyczna, w ktérej pomiedzy nimi istnieja
jednoczesnie wiezi duchowe (emocjonalne), fizyczne oraz gospodarcze (wspdlne gospodarstwo do-
mowe). Ustalenie istnienia takiej relacji jest mozliwe takze wtedy, gdy brak okreslonego rodzaju wiezi
jest obiektywnie usprawiedliwiony. Odmiennos¢ ptci oséb pozostajgcych w takiej relacji nie jest warun-
kiem uznania ich za pozostajace we wspolnym pozyciu w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.3?

31 C. Wisniewski, Osoba najblizsza w polskich kodeksach karnych, s. 250.
32 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2016 r,, sygn. I KZP 20/15.
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PRAKTYCZNE PROBLEMY

ZE STOSOWANIEM W POLSKIM

PORZADKU PRAWNYM POJEC

0S0BY NAJBLIZSZE)” ORAZ ,0SOBY BLISKIE)”

Polskie prawo sktada sie z wielu gatezi. Jedna z nich jest prawo medyczne. Efektem zmian w tekscie
ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty?? byta nowelizacja art. 14 ustawy
z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta!. Niestety na etapie postepo-
wania legislacyjnego nie dostrzezono potrzeby korelacji pomiedzy tymi dwoma ustawami.

W ustawie z dnia 6 listopada 2008 r. zmieniono bowiem tres¢ art. 14 ust. 3, ktéry brzmi obecnie ,0so-
by wykonujace zawdd medyczny, z wyjatkiem przypadkow, o ktérych mowa w ust. 2 pkt. 1-3 i ust. 2a,
sg zwigzane tajemnica rowniez po $mierci pacjenta, chyba ze zgode na ujawnienie tajemnicy wyrazi
osoba bliska (...)". Oczywiscie dla prawnika nie ulega watpliwosci, ze taka osoba jest osoba wskazana
w tresci art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy, czyli matzonek, krewny lub powinowaty do drugiego stopnia
w linii prostej, przedstawiciel ustawowy, osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu lub osoba wskaza-
na przez pacjenta.

W praktyce lekarz niemajacy wyksztatcenia prawniczego moze mie¢ watpliwosci, czy taka osoba bli-
ska nie jest by¢ moze osoba wskazana w tresci art. 115 § 11 k.k., ktéry nie dos¢, ze traktuje o ,0sobie
najblizszej”, to dodatkowo okresla nieco inny zakres podmiotéw. Nowelizujac ustawe z dnia 6 listo-
pada 2008 r,, dodano, ze zwolnienia z tajemnicy nie stosuje sie, jesli jej ujawnieniu sprzeciwia sie inna
osoba bliska. Tak wiec rowniez osoby wykonujace zawdd medyczny stang przed dylematem, czy cza-
sami zadaniu ujawnienia tajemnicy nie sprzeciwiaja sie jakies osoby bliskie w rozumieniu ustawy, ktére
by¢ moze nie wiedza o Smierci pacjenta, przebywaja za granica, odbywaja stuzbe wojskowa, a kontakt
z nimi jest utrudniony®.

Zaprezentowane wyzej sprzecznosci pojawity sie dopiero po wejsciu w zycie ustawy z dnia 10 czerw-
ca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta®. Do tego czasu ustawodawca
czuwat nad pewnego rodzaju unifikacja, strzegac, aby pojecie ,0soby najblizszej” byto niejako z auto-
matu implementowane do innych aktéw normatywnych. Z tego powodu przed wprowadzeniem no-
wej ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. nie byto wewnetrznych sprzecznosci pomiedzy poszczegdlnymi
aktami prawnymi, natomiast po tej dacie, takowe sprzecznosci sa. Rekapitulujac, nalezy stwierdzi¢, ze
art. 115 k.k. w §11 mowi wytacznie o ,0sobie najblizszej”, a nie ,bliskiej".

3 Dz. U.z 2019 r. poz. 537, z pdzn. zm.

3 Dz. U.z 2019 r. poz. 1127, z p6zn. zm.

3 J. Sobczak, Osoba bliska a osoba najblizsza, ,Gazeta Lekarska”, wydanie z dnia 22 grudnia 2016 r.
3% Dz. U. poz. 1070, z p6zn. zm.
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PRZEPISY KODEKSU KARNEGO

ORAZ PROCEDURY KARNEJ
NAWIAZUJACE BEZPOSREDNIO

DO OKRESLENIA ,0S0BY NAJBLIZSZE)"

Analizujac aktualnie obowiazujace przepisy Kodeksu karnego oraz Kodeksu postepowania karnego?®,
nie sposob nie zauwazy¢, ze ustawodawca wielokrotnie zawiera w konkretnych przepisach pojecie
,0soby najblizszej”. Najczesciej ma to bezposredni zwigzek z ponizszymi zagadnieniami.

1. Sciganie sprawcéw w trybie wzglednie wnioskowym — dotyczy to wystepkéw, w ktérych przypad-
ku uruchomienie procesu samego wszczecia postepowania przygotowawczego uzaleznione jest od
ztozenia stosownego wniosku o sciganie, a takze sprawcéw ustalonych z nazwiska. Art. 12 § 2 k.p.k.
stanowi, ze w razie ztozenia wniosku o $ciganie niektérych tylko sprawcéw obowigzek scigania obej-
muje rowniez inne osoby, ktérych czyny pozostajg w Scistym zwiazku z czynem osoby wskazanej we
wniosku, o czym nalezy uprzedzi¢ sktadajgcego wniosek. Przepisu tego nie stosuje sie do najbliz-
szych osoby skfadajacej wniosek. Prawny sens tego ostatniego zdania sprowadza sie do tego, ze
jezeli przestepstwo $cigane w trybie wzglednie wnioskowym popetnito co najmniej dwdch sprawcédw,
a jeden z nich posiada status osoby najblizszej dla pokrzywdzonego, to w takiej sytuacji procesowej
od woli pokrzywdzonego zalezy, czy organy $cigania podejma stosowne czynnosci procesowe.
Klasycznym przyktadem wystepku $ciganego w trybie wzglednie wnioskowym jest przestepstwo
z art. 177 § 1 k.k., w ktérym $ciganie sprawcy wypadku komunikacyjnego jest uzaleznione od tacz-
nego spetnienia dwoch przestanek:

— osoba badzZ osoby pokrzywdzone wypadkiem komunikacyjnym sg osobami wytacznie najblizszy-
mi w stosunku do sprawcy wystepku,

— osoba lub osoby pokrzywdzone tego typu przestepstwem doznaty Sredniego uszczerbku na
zdrowiu.

2. Sytuacja procesowa samego $wiadka wobec podejrzanego lub oskarzonego — jego uprawnienia,
bezposrednio wynikajace z dyspozycji art. 182 § 1i 2 k.p.k., ktory stanowi, iz:

— osoba najblizsza dla podejrzanego (oskarzonego) moze odmoéwié zeznan,

— prawo odmowy zeznanh trwa mimo ustania matzenstwa lub przysposobienia

oraz z dyspozycji art. 183 § 1i 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze:

— $wiadek moze uchyli¢ sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi mogtoby nara-
zi¢ jego lub osobe dla niego najblizszg na odpowiedzialnos¢ za przestepstwo lub przestepstwo
skarbowe,

— $wiadek moze zada¢, aby przestuchano go na rozprawie z wytgczeniem jawnosci, jezeli tres¢
zeznan mogtaby narazi¢ na hanbe jego lub osobe dla niego najblizsza.

3. Sytuacja faktycznego zagrozenia osoby w razie ztozenia przez nig zeznanh obcigzajacych sprawce
.powaznego” przestepstwa, art. 184 § 1 k.p.k. — jezeli zachodzi uzasadniona obawa niebezpieczen-
stwa dla zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach $wiadka lub osoby dla niego

37 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1987, z pézn. zm.).
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najblizszej, sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze wyda¢ postanowienie o za-

chowaniu w tajemnicy okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie tozsamosci swiadka, w tym danych

osobowych, jezeli nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

4. Zabezpieczenie interesu prawnego pokrzywdzonego przestepstwem przez ,osobe najblizszg”,
w sytuacji ewentualnej Smierci osoby pokrzywdzonej. Do podniesionej kwestii ustawodawca od-
nidst sie w sposdb nader precyzyjny, a mianowicie:

- wart. 52 § 1 k.p.k., ktéry stanowi, iz w razie Smierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przy-
stugiwaty, moga wykonywac osoby najblizsze (...), moga one np. pojednac sie ze sprawca, ztozy¢
wniosek o $ciganie karne badz tez w pewnych sytuacjach ztozy¢ wniosek o wznowienie poste-
powania karnego,

— wart. 52 § 2 k.p.k. —w przypadku gdy organ prowadzacy postepowanie dysponuje informacjami
o osobach najblizszych dla pokrzywdzonego lub osobach pozostajacych na jego utrzymaniu,
poucza o przystugujacych uprawnieniach co najmniej jedng z nich.

Nalezy takze wspomnieé o przepisach ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. o ochronie i pomocy dla

pokrzywdzonego i Swiadka®, ktéra pozwala na gruncie ustawowym ubiegac sie osobie najblizszej

dla swiadka lub pokrzywdzonego o szeroko pojeta ochrone i pomoc ze strony wyspecjalizowanych
komorek organéw Scigania, w przypadku uzasadnionego podejrzenia zagrozenia ich zycia lub mienia.

3 Dz. U. poz. 21.
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TEZY Z ORZECZNICTWA

1) VKK247/13 - postanowienie Sadu Najwyzszego w Warszawie z dnia 21 stycznia 2013 r.
- wyjatkowo zamiast tezy kluczowy fragment uzasadnienia.

W doktrynie i orzecznictwie sagdowym wystepuje praktycznie jednolity poglad, ze ustalenie kategorii
0s6b mogacych wykonywac prawa zmartego pokrzywdzonego (zaréwno zastepczo, jak i nastepczo),
wstepujac w miejsce pokrzywdzonego, ktéry wykonywat okreslone uprawnienia i zmart w trakcie po-
stepowania, winno nastepowac poprzez przenoszenie zakresu normy z art. 115 § 11 k.k., do zakresu
reguty z art. 52 § 1 k.p.k. (por. Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom 1, wyd. 4, pod. red.
P. Hofmanskiego, s. 396; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 1997 r., IIKKN300/97, Prok.
i Pr. 1998/Nr 5, poz. 7; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 1978 r. IVKR299/78, OSN-
KW1979/nr 4, poz. 45; uzasadnienie do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika
2011 r. IKZP11/11, OSNKW2011/nr 10, poz. 89).

Nalezy przypomnie¢, iz zgodnie z art. 52 § 1 k.p.k., w razie $mierci pokrzywdzonego prawa, ktore
by mu przystugiwaty, moga wykonywac osoby najblizsze, a w wypadku ich braku lub nieujawnienia
prokurator, dziatajac z urzedu. Z kolei definicje legalna pojecia ,osoba najblizsza” zawiera art. 115
§ 11 k.k., stwierdzajac, ze osoba najblizsza jest matzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty
w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajgca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek, a takze
osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu. Powyzsze wyliczenie ma charakter zamkniety, wyczerpujacy,
za$ definicja ,0soby najblizszej” nie moze by¢ poddana wyktadni rozszerzajacej. W rezultacie, tylko
enumeratywnie wymienione w art. 115 § 11 k.k. podmioty moga rosci¢ sobie prawo do wszelkich
procesowych uprawnien zagwarantowanych dla osoby najblizszej. Innymi stowy, wytacznie osobom
wymienionym w tresci art. 115 § 11 k.k. przystuguje prawo realizacji uprawnien pokrzywdzonego
w razie jego $mierci, zgodnie z art. 52 k.p.k. Zakres tych uprawnien nie moze by¢ w drodze wykfadni
rozszerzany na jakiekolwiek inne podmioty (por. Magdalena Kornak, glosa do postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2011 r, I KZP 11/11, Lex/el. 2012).

Nie wdajac sie w szersze rozwazania, gdyz z uwagi na charakter analizowanego zagadnienia jest to
zbyteczne, nalezy zauwazy¢, ze matzonkiem jest osoba pozostajaca z drugg osoba w zwigzku matzen-
skim. Natomiast matzenstwo ustaje z chwilg $mierci jednego ze wspdtmatzonkédw (art. 55 § 1 k.ro.),
jak réwniez z chwilg uprawomocnienia sie wyroku uniewazniajacego matzenstwo (art. 17 k.r.o.) albo
orzekajgcego rozwiagzanie matzenstwa przez rozwdd (art. 56 k.r.o.). Nie przestaja jednak byé osobami
najblizszymi wzgledem siebie w rozumieniu art. 115 § 11 k.k. osoby, wobec ktérych orzeczono separa-
cje, gdyz ich matzenstwo nie ulegto przez to rozwiazaniu. Tresé przepisu art. 115 § 11 k.k. prowadzi do
wniosku, ze w konkretnym przypadku ,bycie najblizszym” wzgledem drugiej osoby opieraé sie musi na
ktorejs z nastepujacych podstaw: wezle matzenstwa, wiezach krwi, stosunku powinowactwa, stosunku
przysposobienia albo wspdlnym pozyciu (por. Kodeks karny. Komentarz. Tom I, wyd. 4, pod red. A. Zolla,
s. 1390-1391).
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Analiza akt przedmiotowej sprawy, w tym oswiadczenie A.N. (k. 734), jasno dowodza, ze w momencie
ztozenia przez niego wniosku o $ciganie oskarzonego o czyn z art. 197 § 1 k.k., A.N. nie przystugiwat
status ,o0soby najblizszej”, skoro wczesniej jego matzenstwo z M.N. zostato rozwigzane przez rozwod.
Skoro zatem, jako byty matzonek, nie spetniat kryteridw, o ktorych jest mowa w art. 115 § 11 k.k., nie
miat tym samym legitymacji do ztozenia w trybie art. 52 § 1 k.p.k. wniosku o $ciganie wyzej wymienio-
nego przestepstwa.

Za nieznajdujgca podstaw interpretacyjnych nalezy uznaé sugestie prokuratora zawarta w pi-
semnej odpowiedzi na kasacje, jakoby mozna byto poszerzy¢ zakres osoby najblizszej o bytego
matzonka na podstawie regulacji z art. 182 § 2 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze
brak jest analogii miedzy wyktadnia art. 52 k.p.k., a przepisem art. 182 § 2 k.p.k., gdyz zupetnie
inny jest cel tych regulacji. Na podstawie art. 182 § 1 k.p.k. osoba najblizsza dla oskarzonego
moze odmoéwic zeznan. Jest rzecza oczywista, ze rbwniez na gruncie tego przepisu pojecie ,0soby
najblizszej” jest tozsame z jej legalng definicjg zawarta w art. 115 § 11 k.k. i nie podlega rozsze-
rzajacej wyktadni.

Natomiast zgodnie z trescig art. 182 § 2 k.p.k. prawo odmowy zeznan trwa mimo ustania matzenstwa
lub przysposobienia. Przepis ten ma charakter wyjatkowy i odnosi sie tylko i wytacznie do sytuacji, gdy
w charakterze Swiadka ma zeznawa¢ byty matzonek oskarzonego oraz osoba, ktéra w przesztosci byta
zwigzana z nim wiezami przysposobienia. Jednak tres¢ tego przepisu dodatkowo przemawia przeciw-
ko mozliwosci uznania bytego matzonka za ,osobe najblizszg” w rozumieniu art. 115 § 11 k.k. Gdyby
bowiem mimo rozwigzania matzenstwa przez rozwéd byli matzonkowie nadal pozostawali osobami
najblizszymi, ze wszystkimi prawnymi konsekwencjami tego stanu rzeczy, w tym réwniez co do moz-
liwosci wykonywania na podstawie art. 52 § 1 k.p.k. praw zmartych pokrzywdzonych, wéwczas zbed-
nym bytoby wprowadzanie odrebnego uregulowania z art. 182 § 2 k.p.k. Bez watpienia przepis ten
stanowi wyjatek i stuzy ochronie interesow Swiadka, pozwalajac mu na uchylenie sie od zeznawania
w sytuacji, gdy koniecznos¢ ztozenia zeznan przeciwko osobie, z ktorg w przeszitosci taczyty ja wiezy
matzenskie, prowadzitaby do konfliktu sumienia, a czesto mogtaby sktania¢ swiadka do ukrywania
prawdy badz zeznawania nieprawdy.

Jak juz wczesniej zaznaczono, prawa pokrzywdzonego w razie jego Smierci moga by¢ wykonywane
rowniez przez prokuratora, ale tylko wéwczas, gdy brak jest oséb najblizszych dla pokrzywdzonego,
albo osoby takiej nie ujawniono (art. 52 § 1 in fine k.p.k. por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 maja
2000 r., VKKN140/00, Lex nr 44981, Prok. i Pr. 2001/Nr 1, poz. 10; z dnia 17 maja 2000 r,, VKKN145/00,
OSNKW 2000/Nr 7-8, poz. 64; z dnia 16 kwietnia 2002r, VKKN60/02, LEX nr 53076, Prok. i Pr. 2002/
Nr 12, poz. 4).

Nie ulega watpliwosci, ze w przedmiotowym postepowaniu zostata ujawniona osoba najblizsza.

2) IVKK196/15 - wyrok SN - Izba Karna z dnia 12.01.2016 r.

Podstawa stwierdzenia wypetnienia znamienia, istotnosci naruszenia prawa do prywatnosci, ocena upo-
rczywosci dziatania sprawcy.

O istotnosci naruszenia prawa do prywatnosci nie decyduje sama tres¢ materiatéw powstata w wyniku
nieuprawnionego wkroczenia w sfere prywatnosci pokrzywdzonego, ale przede wszystkim to, w jaki
sposob do naruszenia doszto i ewentualnie jak czesto dochodzito do tych naruszen.

Nieistotne dla znamienia istotnosci naruszenia prawa do prywatnosci jest to, ze oskarzony nie roz-
powszechnit utrwalonych materiatéw. To, czy i ewentualnie w jaki sposdb, sprawca rozporzadzit uzy-
skanymi nagraniami lub zdjeciami, ma znaczenie dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu,
nie moze natomiast rzutowaé na kwestie wypetnienia znamion przestepstwa z art. 190a § 1 k.k.
Oczywiscie btedny w swietle art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 11 k.k. jest poglad, zgodnie z ktérym
ocena uporczywosci dziatania sprawcy powinna by¢ odnoszona oddzielnie do kazdej z oséb pokrzyw-
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dzonych, mimo ze pomiedzy nimi zachodzity relacje, o ktérych mowa w art. 115 § 11 k.k., skoro
w art. 190a § 1 k.k. w zakresie redakcji znamion przedmiotu czynnosci wykonawczej uzyto alternatywy
tacznej: ,przez nekanie innej osoby lub osoby jej najblizszej".

3) IKZP20/15 - uchwata SN - Izba Karna z dnia 25.02.2016 r.

Pozostawanie we wspdlnym pozyciu oséb tej samej ptci w ujeciu art. 115 § 11 k.k.

Zawarty w powyzszym artykule zwrot ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” okresla osobe, ktora
pozostaje z inng osoba w takiej relacji faktycznej, w ktorej pomiedzy nimi istnieja jednoczesnie wiezi du-
chowe (emocjonalne), fizyczne oraz gospodarcze (wspdlne gospodarstwo domowe). Ustalenie istnienia
takiej relacji, to jest ,pozostawania we wspolnym pozyciu”, jest mozliwe takze wtedy, gdy brak okreslonego
rodzaju wiezi jest obiektywnie usprawiedliwiony. Odmiennos¢ pici oséb pozostajacych w takiej relacji nie
jest warunkiem uznania ich za pozostajgcych we wspélnym pozyciu w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.

4) INIKK72/15 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 3.06.2015 r.

Rodzeristwo stryjeczne a pojecie osoby najblizszej.

Wystepek z art. 177 § 1 k.k. w zakresie okreslonym w jego § 3 pozostaje przestepstwem wniosko-
wym réwniez wtedy, gdy zostanie popetniony w warunkach okreslonych w art. 178 k.k. Rodzenhstwo
stryjeczne, ktére mozna okresli¢ jako zstepnych rodzenstwa, nie wchodzi do kregu oséb najblizszych
w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.

5) IVKO98/14 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 4.03.2015 r.

Pojecie osoby najblizszej a wspélne pozycie.

Zgodnie z art. 115 § 11 k.k. relacjami rodzinnymi dajacymi status osoby najblizszej s3 relacje taczace
strone procesu z matzonkiem, wstepnym, zstepnym, rodzenstwem, powinowatym w tej samej linii
lub stopniu, osoba pozostajgca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonkiem. Wyliczenie to jest
kompletne i nie moze by¢ rozszerzone na inne osoby, w tym réwniez na dzieci rodzenstwa, wzglednie
rodzenstwo rodzicéw, kiedy to zachodzi pokrewienstwo trzeciego stopnia w linii bocznej.

Termin ,wspdlne pozycie”, ktérym ustawodawca postuguje sie nie tylko w Kodeksie karnym i w Ko-
deksie postepowania karnego, czy w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym, ale tez w innych aktach
prawnych, nie jest interpretowany jednolicie, chociaz niewatpliwe przewaza takie jego rozumienie,
ktoére za wspolne pozycie uznaje jedynie relacje pomiedzy dwiema osobami, ktére chociaz nie za-
warly zwigzku matzenskiego, pozostaja jednak w stosunkach faktycznych takich, jakie charakteryzuja
stosunki pomiedzy matzonkami. Zarazem wskazuje sig, ze nawet bardzo intensywna wiez psychiczna
pomiedzy osobami, na przyktad zstepnymi oraz wspdlne prowadzenie gospodarstwa domowego nie
uzasadnia nazwania tych relacji ,wspdlnym pozyciem”, bowiem przybieraja one wtedy zwykle postac
opieki, pieczy czy przyjazni.

Trudnosci i niejednolitosci interpretacyjne przemawiajg za indywidualnym traktowaniem konkretnego
przypadku, ale tez za przyjeciem rozwigzania posredniego, to jest takiego, ktére pojecie wspdlnego
pozycia nie ogranicza do normalnie funkcjonujacego matzenstwa i konkubinatu, jak tez zblizonego do
niego pozycia oséb tej samej pici, ale tez nie przyjmuje, ze wspdlne pozycie ma miejsce zawsze wtedy,
gdy wspdlnemu zamieszkiwaniu towarzyszy silna, pozytywna wiez emocjonalna.

We wspdlnym pozyciu pozostaja, poza oczywistym domniemaniem wynikajacym z instytucji matzen-
stwa, osoby niezwigzane weztem matzenstwa, o ile potaczone sa wiezig uczuciowa, fizyczna i gospo-
darcza, jak tez osoby, pomiedzy ktérymi z racji wspdlnego dtugotrwatego zycia i przyjecia okreslo-
nego modelu tego zycia, doszto do zawigzania relacji tozsamych z najblizszymi relacjami rodzinnymi,
o ktérych mowa w art. 115 § 11 k.k., na przyktad relacji wystepujgcych pomiedzy rodzicami i dziec¢mi,
badz pomiedzy rodzenstwem.
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6) IVKO1/15 - wyrok SN - Izba Karna z dnia 3.03.2015 .

Pojecie ,wspélne pozycie”.

Termin ,wspdlne pozycie” nalezy rozumiec¢ jedynie jako konkubinat zgodnie z art. 115 § 11 k.k.

W przypadku przestepstw wnioskowych chwila istotna dla ustalenia, czy sprawca przestepstwa jest dla
pokrzywdzonego osoba najblizsza, jest nie tylko chwila popetnienia przestepstwa lub stwierdzenia,
kto jest jego sprawca, ale takze chwila ewentualnego powstania stosunku rodzinnego zwigzanego
z pojeciem osoby najblizszej, takze po popetnieniu przestepstwa, réwniez juz w toku dalszego poste-
powania, byle by przed jego prawomocnym zakonczeniem.

7) KK247/13 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 21.01.2014 r.

Podmioty uprawnione do ztozenia wniosku o sciganie w razie Smierci pokrzywdzonego.

Wytacznie osobom wymienionym w tresci art. 115 § 11 k.k. przystuguje prawo realizacji uprawnien
pokrzywdzonego w razie jego $mierci, zgodnie z art. 52 k.p.k. Zakres tych uprawnien nie moze by¢
w drodze wyktadni rozszerzany na jakiekolwiek inne podmioty.

Byty matzonek nie spetnia kryteriéw, o ktérych jest mowa w art. 115 § 11 k.k., nie ma tym samym legi-
tymacji do ztozenia w trybie art. 52 § 1 k.p.k. wniosku o $ciganie.

W sytuacji gdy, co prawda formalnie, uzyskano informacje o istnieniu osoby najblizszej dla zmar-
tego pokrzywdzonego, lecz z przyczyn obiektywnych nie jest mozliwe ustalenie jej miejsca pobytu
i skuteczne doreczenie pism procesowych w szczegoélnosci celem pouczenia jej o przystugujacych
uprawnieniach, ten stan rzeczy nalezy uzna¢ za réwnoznaczny z ,brakiem lub nieujawnieniem”
osoby najblizszej w rozumieniu art. 52 § 1 in fine k.p.k., co z kolei uprawnia prokuratora do wy-
konywania praw pokrzywdzonego, w tym réwniez do ztozenia wniosku o $ciganie w zakresie tak
zwanych przestepstw wnioskowych. W przeciwnym bowiem wypadku mogtoby dojs¢ do paralizu
postepowania karnego, a w konsekwencji do naruszenia praw pokrzywdzonego oraz interesu
spotecznego.

8) IIIKK268/12 - wyrok SN - Izba Karna z dnia 21.03.2013 r.

Granice dowodu z opinii biegtego; zakaz wykorzystania poprzednio ztozonych zeznar; pozostawanie
we wspdlnym pozyciu.

W sytuacji gdy nie dochodzi do przestuchania pokrzywdzonego, wniosek o naprawienie szkody w try-
bie art. 46 § 1 k.k. moze zosta¢ ztozony réwniez w gtosach stron, nawet odbieranych po wznowieniu
postepowania.

Przepis art. 186 § 1 in fine k.p.k. obejmuje takze zakaz odtwarzania takich ,zeznan”, ktére nie byty
w sposéb formalny protokotowane.

Uzyty w art. 186 § 1 k.p.k. termin ,zeznania” nalezy rozumie¢ w sensie materialnym jako przekazanie
informacji przez swiadka podmiotowi wykonujacemu czynnosci procesowe w ramach szeroko rozu-
mianego postepowania karnego, dla celéw tego postepowania i z inspiracji tego podmiotu.

Termin ,wspdlne pozycie” obejmuje osoby, ktére niezaleznie od ich pici i wieku razem ze soba zyja,
co zaktada prowadzenie wspdlnego gospodarstwa domowego oraz jak sie zdaje okreslonag wiez psy-
chiczna.

9) IIAKa349/12 - wyrok SA Katowice z dnia 4.10.2012 r.

Brak udziatu obroricy ustanowionego w warunkach obrony obligatoryjnej w przestuchaniu podejrzanego
w postepowaniu przygotowawczym, osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu.

Obowigzek wyznaczenia obroncy z urzedu w przypadku okreslonym w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. dotyczy
zaréwno etapu postepowania jurysdykcyjnego, jak i przygotowawczego. Jednakze samo ustanowie-
nie obroncy, w warunkach obrony obligatoryjnej, nie oznacza automatycznie obowigzkowego udziatu
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obroncy w przestuchaniu podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym. Tym samym nieuczest-
niczenie obroncy w czynnosciach przestuchania podejrzanego w poczatkowej fazie postepowania
przygotowawczego, nawet gdyby byt juz ustanowiony, w Swietle przepisow art. 313 § 1, 314 317§ 1
i 2 k.p.k. nie stanowi samo w sobie obrazy przepiséw dotyczacych postepowania.

Nieuzasadnione jest przyjecie, ze za osobe pozostajaca we wspdlnym pozyciu w rozumieniu art. 115
§ 11 k.k., a co za tym idzie, osobe najblizsza wedtug art. 183 § 1 k.p.k. mozna uznac¢ znajomego, kole-
ge, ktéry udostepnia danej osobie lokal czy pomieszczenie do czasowego zamieszkania. Dla uznania
kogos$ za osobe pozostajagca we wspdlnym pozyciu wymagane jest stwierdzenie szczegdlnej wiezi
taczacej te osobe ze swiadkiem, odpowiadajacej tej, ktdra wystepuje w zwiazku matzenskim, mimo ze
matzenstwo nie zostato zawarte.

10) IIKK268/11 — wyrok SN - Izba Karna z dnia 26.04.2012 r.

Ustanie stosunku powinowactwa a prawo odmowy zeznan.

Przystugujace powinowatemu prawo odmowy zeznan nie dezaktualizuje sie na skutek ustania mat-
zenstwa jego krewnego z oskarzonym. Z uwagi na sposéb unormowania powinowactwa w przepisach
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, fakt ten nie pozbawia powinowatego statusu osoby najblizszej
w rozumieniu art. 115 § 11 k.k. Zgodnie bowiem z dyspozycjg przepisu art. 61 § 1 k.r.o. powinowactwo
trwa mimo ustania matzenstwa.

11) VKK296/09 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 4.02.2010 r.

Usprawiedliwienie nieobecnosci zaswiadczeniem lekarskim, rodzic zastepczy a osoba najblizsza.
Niespetnienie wymogu, o ktérym mowa w art. 117 § 2a k.p.k., ma znaczenie jedynie dla uznania nie-
obecnosci uczestnika procesu za nieusprawiedliwiong i otwarcia sgdowi mozliwosci stosowania wo-
bec niego srodkéw przymusu procesowego lub prowadzenia rozprawy pod jego nieobecnos¢. Jezeli
za$ zaswiadczenie, wystawione przez lekarza innego niz lekarz sadowy, nie budzi watpliwosci co do
wskazywanej w niej okolicznosci, sad powinien wprawdzie zazada¢ od uczestnika przedstawienia za-
Swiadczenia wystawionego przez podmiot wskazany w powyzszym przepisie, ale gdy tego nie uczyni
i uzna nieobecnos¢ danego uczestnika procesu za usprawiedliwiona, z wszelkimi tego konsekwen-
cjami procesowymi, nie mozna traktowac¢ takiego postgpienia jako naruszenia prawa, ktére samo
w sobie moze mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Umieszczenie matoletniego tymczasowo w rodzinie zastepczej, a nastepnie takze na state z po-
wierzeniem rodzicom zastepczym opieki nad dzieckiem, nie oznacza uksztattowania sie miedzy
takim matoletnim a rodzicem zastepczym (opiekunem) stosunku, o ktérym mowa w art. 115
§ 11 k.k.

12) VKK12/08 - wyrok SN - Izba Karna z dnia 23.07.2008 r.

Niedopuszczalnos¢ odmowy ztoZenia zeznan przez bytq konkubine oskarzonego, podstawa zwolnienia
od ztozenia zeznan.

.Byta konkubina” nie miata prawa do tego, by zgodnie z trescig art. 182 § 1 k.p.k. odmowi¢ ztozenia
zeznan. Prawo do odmowy zeznan przystuguje wytacznie osobom najblizszym. Krag tych oséb jed-
noznacznie definiuje przepis art. 115 § 11 k.k. Stosownie do jego brzmienia za osobe najblizsza nie
moze by¢ uznana byta konkubina, jako ze ta nie pozostaje z oskarzonym we wspolnym pozyciu. Tym
samym nie spetnia warunku wskazanego wprost w tym przepisie zaliczenia jej do 0oséb najblizszych.
Podstawa zwolnienia od ztozenia zeznan lub odpowiedzi na pytania, stosownie do tresci przepisu
art. 185 k.p.k. jest wytacznie ,szczegdlnie bliski stosunek osobisty taczacy Swiadka z oskarzonym”. Przy
czym to wystepujacy o zwolnienie musi istnienie tego rodzaju stosunku pomiedzy nim a oskarzonym
uprawdopodobnid.
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13) IIKK176/04 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 7.07.2004 r.

Legitymacja do ztoZzenia wniosku o sciganie.

Pojecie ,wspdlne pozycie” odnoszone jest wytacznie do konkubinatu, a w szczegdlnosci do zwigzku
0s0b o roznej pici, odpowiadajacego od strony faktycznej stosunkowi matzenstwa, ktéorym w mysl
art. 18 Konstytucji jest wytacznie zwigzek oséb réznej pici.

14) IVKK63/03 - postanowienie SN - Izba Karna z dnia 27.05.2003 r.

Zwolnienie swiadka od obowigzku sktadania zeznan.

Rzecz wszak w tym, ze na gruncie art. 185 k.p.k. chodzi o aktualnie istniejacy stosunek osobisty, a prze-
pis éw zaktada przy tym fakultatywnosé zwolnienia. Zatem do organu procesowego nalezy decyzja,
czy dany stosunek osobisty, nawet gdy zachodzi, przewaza nad interesem wymiaru sprawiedliwosci
i to tak, ze zasadne jest nadanie mu prymatu i zwolnienie $wiadka od prawnego obowiazku ztozenia
zeznan.

15) IIAKal7/03 - wyrok SA Krakéw z dnia 20.02.2003 r.

Status osoby najblizszej na gruncie prawa karnego.

Status osoby najblizszej przyznany jest zaréwno rodzenhstwu matzonka, jak i matzonkom rodzenstwa
oskarzonego.

16) IIAKa334/02 - wyrok SA Katowice z dnia 7.11.2002 r.

Prawo osoby najblizszej do odmowy zeznan.

Ciotka oskarzonego nie jest osoba uprawniona do korzystania z prawa do odmowy zeznan, bowiem
nie spetnia kryteriéw ,0soby najblizszej” okreslonych w definigji.

17) IIAKa234/01 - wyrok SA £6dz z dnia 30.01.2002 r.

Brat konkubiny a osoba najblizsza.

Definicje osoby najblizszej okresla art. 115 § 11 k.k. Przepis ten nie przewiduje prawa do odmowy
zeznan bratu konkubiny oskarzonego.
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ZAKONCZENIE

Motywem przewodnim tego opracowania byt fakt, iz jego autorzy, w czasie petnienia stuzby w jed-
nostkach terenowych oraz podczas prowadzenia obecnie zaje¢ w Centrum Szkolenia Policji ze stu-
chaczami szkolenia zawodowego podstawowego oraz szkoleh specjalistycznych z zakresu prawa
karnego materialnego i procesowego, bardzo czesto spotykaja sie z terminem prawnym ,osoba
najblizsza”, ktéry ma czesto kluczowe znaczenie dla ostatecznego rozstrzygniecia prowadzone-
go postepowania przygotowawczego czy jurysdykcyjnego. O ile samo pojecie nie budzi wiekszych
kontrowersji, o tyle relacje, ktére moga ewentualnie zachodzi¢ pomiedzy potencjalnymi powinowa-
tymi, przysposabiajagcym i przysposobionym oraz ich krewnymi, a takze pomiedzy osobami pozo-
stajacymi we wspolnym pozyciu, niejednokrotnie sprawiajg powazne ktopoty teoretykom i prakty-
kom nauki prawa karnego. Z tych wzgleddw, satysfakcjonujace dla pomystodawcé4w opracowania
bedzie, jezeli po jego lekturze uda sie uniknaé chociazby jednego btedu procesowego, ktéry moze
wystapi¢ w sytuacji niepoinformowania ,0s6b najblizszych” o ich uprawnieniach w stosunku do
podejrzanego lub oskarzonego, mozliwosci wejscia w uprawnienia procesowe pokrzywdzone-
go po jego $mierci, fakultatywnej mozliwosci objecia sciganiem karnym tych oséb przy tzw. prze-
stepstwach wzglednie wnioskowych badZz tez mozliwoscig objecia ochrong prawna ,0s6b naj-
blizszych” dla pokrzywdzonego czy $wiadka, w kontekscie realnego zagrozenia zycia lub mienia,
ze strony sprawcdw najpowazniejszych przestepstw.
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